Уезтік зооогй, 38(2): 63—74, 2004 
© В. Н. Хоменко, М. И. Головушкин, 3. Ф. Ключко, 2004 


УДК 595.786:591.5+591.9(292.516) 


ЭКОЛОГО-ФАУНИСТИЧЕСКАЯ СТРУКТУРА 
И ДИНАМИКА ВИДОВОГО БОГАТСТВА СОВОК 
(ГЕРІООРТЕКА, МОСТІЛРАЕ) ДАУРСКОГО ЗАПОВЕДНИКА 


В. Н. Хоменко 1, М. И. Головушкин 2, 3. Ф. Ключко ! 


1 Институт зоологии им. И. И. Шмальгаузена НАН Украины, 
ул. Б. Хмельницкого, 15, Киев-30, ГСП, 01601 Украина 

2 Киевский национальный университет им. Тараса Шевченко, 
Зоологический музей, ул. Владимирская, 60, Киев, 01033 Украина 


Получено 28 декабря 2002 


Эколого-фаунистическая структура и динамика видового богатства совок (Перідоріега, Мосйидае) 
Даурского заповедника. Хоменко В. Н., Головушкин М. И., Ключко 3. Ф. — Обобщены данные 
относительно фауны совок заповедника за периоды наблюдений 1973, 1988—1992 гг. Проанали- 
зированы изменения видового богатства, сезонной динамики, зоогеографии и экологического 
распределения 227 видов из 113 родов. 
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Есоіосіса! апі Ғашівбіс бігтисіше апі Оупапис$ оѓ Ѕресіеѕ Сотровійоп оѓ Ме Хосішій Моє 
(Герідоріега, “№осіџійае) ої Равиг$Ку Маішге Кеѕегуе. Кһотепко У. М., СоіоуиѕһКкіп М. І., Кішсһ- 
Ко 7. Е. — Заттагу шЮгтаНоп оп (һе Мосіша поря Ғаппа ої Оаһизѕку Мате Кеѕегуе аз обзегуеа 
дигіпе 1973, 1988—1992. 227 вресіев об 113 вепега һауе Беєп гесогӣеа. Ап апа[у$15 ОЇ ѕресіеѕ 
абипдапсе, Из зеазопа! дупатіс8, хоозеоэтарыс апа есоїіовіса! вітісіше сһапрев аџгіпе (һе обзег- 
уайоп регіоа аге оц пед. 


Кеу \могаз: Іерійорѓега, Мосймаае, Гайпа, ѕресіеѕ сотроѕііоп, есоіовісаї-Гайпізііс вігісіпге, 
зеазопа! дупатісѕ, Оаһигѕку Магиге Везегуе. 


Введение 


Работа продолжает цикл эколого-фаунистических исследований, начатых в 1994 г. на примере 
бабочек семейства Сеотеїгідає по проблеме анализа структуры сообществ, временной динамики ви- 
дового богатства и разнообразия, а также пространственного распределения видов в ненарушенных 
экосистемах (Хоменко и др., 1994). Решение этих вопросов позволит определить тенденции в 
развитии естественных сообществ, ориентированных прежде всего на поддержку устойчивости эко- 
систем и популяций и сохранение биоразнообразия в целом. Последнее, в свою очередь, даст воз- 
можность выработать стратегию природопользования, направленную не только на потребление, но 
и на сохранение биоресурсов. 

Даурский заповедник расположен на Улдза-Торейской степной высокой равнине в Юго-Вос- 
точном Забайкалье. Отличительными чертами этого региона является равнинность, маловодность, 
засоленность грунтов котловин и наличие сухих степей. Главными лимитирующими факторами 
района исследования являются недостаток влаги, резкие суточные колебания температуры, сильная 
летняя инсоляция. Физико-географическая характеристика района исследования более подробно 
описана нами в ранее опубликованной работе (Хоменко и др., 1994). 

Материал собран в 1973, 1988—1992 тг. с апреля по сентябрь, в дневное время на экскур- 
сионных маршрутах и ночью на свет. В качестве модельных объектов выбраны бабочки семейства 
Мосниаае, предварительные сведения о которых были опубликованы ранее (Ключко, 1992; Ключко 
и др., 1992; Ключко, 1994 а, 1994 6; Костюк и др., 1994). Собранные бабочки из 16 пунктов были 
объединены по 3 крупным фаунистическим комплексам: заказник «Цасучейский бор» (сосна с 
примесью осины и березы; 58,7 тыс. га), лесной участок заповедника (по растительности подобен 
заказнику, но сильно разреженный с ярко выраженными остепненными полянами; 350 га) и 
заповедная степь (типичные монгольские сухие степи; 44,8 тыс. га). 
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Видовое богатство и разнообразие 


В фауне заповедника зарегистрированы 227 видов совок из 113 родов (табл. 1). 
Наибольшее число видов содержали 8 родов: — СисиШа (15 видов), Саїоса/а (11), 
Еихоа (10), МуШітпа (8), Аскопісіа и Аетойб (по 7), Аратеа и Хезйа (по 6). Фауна 
характеризуется высоким содержанием монотипических родов — 72 рода 
(31,72%) среди совок и 61 род (38,61%) среди пядениц. Массовыми по частоте 
встречаемости среди совок были 18 видов: Нурепа оРезайі Тт., Аиюзтарйа Биғаейса 
Ѕіег., Аіғасһеа рағуіѕріпа Тѕсһеїу., Аратеа Іаїегійа Ниїт., Мезаратеа һейепі Отаез., 
Атрћіроеа јисоѕа Етт., Спопоаєз ѕїстаїісиѕ Еу., Епагеіа раіеасеа Езр., СһШойев @ятас- 
іиѕ Еу., Хапіпіа шисаа Отаеѕ., СисиШа аізіприепаа Т4., Заен а!Бісоіоп Нрп., 
Нааєпа аеафаа 5іөт., Пізсезіға прош Ниїт., Аетойу ехсіатайопіз І.., А. с(ауіб Ниїп., 
Еиғоіѕ оссиПа Г., Нейо 5 опопіѕ беп. её Эс. Причем все эти виды встречались в 
лесных участках заповедника и заказника. В степи — 3 лесных (Н. овезайх Тт., 
А. Бигаейса Ѕїег., Х. штсаа Стаеѕ.), 1 луговой (С. аїѕіғасіиѕ Еу.) и 1 степной 
(А. рағуіѕріпа Төсһейу.). Доминанть по встречаемости не обнаружены. 

Большим видовым богатством совок отличались заказник (210 видов) и 
лесной участок заповедника (107). В заповедной степи обнаружено 82 вида 
общих и для лесного участка. На степных и лесных участках заповедника не 
отмечено оригинальных фаунистических находок, но исключительно в заказнике 
зарегистрировано 120 видов. При помощи таксономического анализа Е. С. Смир- 
нова (1969) изучена степень оригинальности списков совок, при этом иссле- 
дуемые участки располагаются так же, как и при анализе пядениц: заповедник 
(лес )—заповедник (степь )—заказник (лес). Для наглядности значения {ух и {қу 
умножены на 10. Этот же анализ показал сходство видового состава участков за- 
поведника (у = +0,27): степного и лесного (рис. 1). Так как территория лесного 
участка заповедника сравнительно невелика и окружена почти со всех сторон 
степью, то влияние последней на формирование фауны лесного участка очень 
велико. Здесь также обнаружены 25 видов, не отмеченных в степи. Однако тест 
В. В. Суханова (1983) по оценке значимости различий фаун, учитывающий пло- 
щади исследуемых территорий и предполагающий, что обследование участков 
проводилось строго пропорционально их площади, показал не совсем явную 
близость фаун лесных участков заповедника и заказника. Модельное значение 
среднего числа видов для обеих территорий оказалось не очень близким к ее 
реальному значению (Зтоде! = 106, $;еа = 90). Существенные различия обнару- 
жены между заказником и степью. 

В биогеографическом аспекте Даурский заповедник расположен в Монголь- 
ской провинции Евразиатской степной подобласти на территории Древнего 
Средиземья (по Петрусенко, 1975). По типам ареалов совки исследуемой терри- 
тории были объединены в 26 групп (табл. 2, рис. 2). 

Виды транспалеарктической группы составили основу всех фаунистических 
комплексов заповедника, как лесных, так и степных участков (более 41%). 
Кроме этого долей свыше 5% отличались также восточнопалеарктические, гол- 
арктические и западнопалеарктические биогеографические группы, т. е. виды с 
обширным ареалом в Палеарктике и Голарктике. Однако высокая доля западно- 
палеарктических видов была характерна лишь для заказника «Цасучейский бор». 
В то же время для заповедных территорий отмечено большое видовое богатство 
южносибирско-монгольских, евро-сибирских и восточноазиатских видов. До- 
вольно редкие южносибирские и монгольские виды определяют своеобразный 
облик фауны совок Даурского заповедника. 

В биотопическом отношении собранные совки были разбиты на 16 групп 
(табл. 3). По числу видов доминировали лесная и степная группы. Основное 
фаунистическое ядро лесного массива заказника составляли лесные виды (до 
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Таблица 1. Видовой состав и распределение совок по фаунистическим комплексам и годам 
ТаМе 1. Тһе вресіев сотрозійоп апа ёе (івігізшіоп оѓ (һе Мосішій Мой5 оп Гашпібіс сотріехеѕ арі уеагѕ 
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Год наблюдения ана 
наблюдения ый 
ҸЕ 
Тип |9 Е 
Вид [о 
1973 1988/1989 1990 |191 |1992| зк | зл | зс |". |5 8 
а/ы 
ош 
Ее 
Рвеидаоірз /асапив Е. + + = = ТП л 
Р. зуірна ВИ. ЗУ ет уза = + = = ВП л 
Неғтіпіа тва У. Кохћ. = — | | ЮС лул 
Н. Ішпайі 8с. = - + += = ТП л 
Ресһірово ѕіғіваїа Г. – – + - + + - ТП л 
Рағавсойа совпаа Ут. о - - - - ВП лул 
Нурепа оБезайі Тт. = + — ТП л 
Саїіоса!а јғахіпі І.. — — — — — ТП л 
С. раса 1. = + -- ТП л 
С. ргохепеа Ав. = = + = = ВП л 
С. аеиіеғопутрћа ет. о = -- + = = ПАЦ л 
С. пира І. = + + ТП л 
С. адийега Меп. — — + + — = ВП л 
С. БеПа Вий. = — + + ВА л 
С. аєйаїгіх Стаеѕ. — - — — ВА л 
С. һеІепа Еу. – – + - + + + — = ВП л 
С. аапигіса КІ. о + + + --- ДМ л 
С. Шшітіпеа Зсор. Жж. = = ТП л 
СаШяезе јоғіаійіит Тапвсһ. + фо - + + + ЮССМ с 
ГуверйИа Інаїсга Ѕїрг. —  - + + + ТП лус 
І, уісіає Нріп. о — - = Ж - ТП лус 
Г. піггісозіата Отаез. = — — — ВП лус 
І. ириса Етг. о — + + ВП с 
Апотіѕ Йауа Е. - – во — _— + = = ВАСА лул 
УсоПоріекух Прах І.. – Ж - — + + Гг л 
Са/уріға шайст ВК, — — + + ТП лул 
СйғувоғИһғит Лауотасиаіит Втет. – – + - + + — ВП л 
Газреуна Лехшіа Оеп. ес Зс В. о + и л 
Рагагопа тиіііѕіспаіа С. о - + + — ПАЦ л 
Арғоѕіоіа Казсабі бағ. - - - _— + - - ЮСМ с 
Роіусигузіа езтеғаййа ОБ. — — — — — САМ лус 
Рапсйгуяа аїуез Еу. – – во + + + ВП лус 
Р. оғпайа Втетп. — -- - о ВП лус 
Висраїісіа сопѕопа Е. к Ж + = = ЗП с 
Риза сһеіғапіћі В. = = + = = ВП с 
Гатргоех с-аиғеит Кпосвһ. о — + + = = ТП л 
Ріасћғуѕіа сһғуѕіїіѕ 1. — — Жж. - 0- (ТП зв 
р. Яепосйғувіз Магт. — - — Ч ЗЕЕ ЗЕ — ВП лус 
р. падеја ОБЪ. = — = + = = ВП лу 
р. говіті Ніл. - - — _— + - — ТП лу 
Аишіовғарћа тапаатпа Етг. — — — + ЕС л 
А. биғаейса Зет. — - + + -- ТП Л 
А. тастоватта Еу. — і + + ТП бл 
Масдиппоиета сопјиѕа Мер. о — = + = ТП зв 
Ріизіа /езіисає І.. — — — + + ТП луб 
Р. ритат! Сті. = + + | ТГ луб 
Уупекарпа ат НосВһму. — - — и бл 
5. іпіеғговаііопіѕ Эт. л 2 ое ЗВ с — — ВП бл 
Кибіетта ғоѕеит Нрп. о + + фа ЗП лус 
Е. риғриғіпит Нрп. = — + = ЗП лус 
Рейое Бапкіапа Зет. о - + — — ТП лу 
р. ипсша СІ. — — - Ж. --- ТП Лу 
В. аесеріоғіа 8с. – – + - - + — ТП зв 
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Продолжение табл. 1 


Год наблюдения МЕН д 
наблюдения 55 
58 
Тип 95 
Вид ареала Е 5 
1973 |1988 |1989| 1990 |1991 |1992 | зк | зл | зс Фа 
= 
хо 
а Б 
Ійнасойіа таніапоуї Тѕсһеїу. оон + - — + - - ЮСЦА лу 
Руеидеиятойа сапайаша Реп. её Зе. — — + — ЕЕ = + = = ТП ЭВ 
Еттейа іғађеаііѕ Ѕс. — – + - — — + ТП зв 
Карйгіа уепиѕіша Нрп. що — Ж. - 0 - (ТП лус 
Саосаяа согуй 1. = + + — ЗП л 
Асгопісіа ушріпа Оті. = Ж + + = = САМ л 
А. зігіроза беп. еї Зс Ш. — - Ж + — ТП л 
А. рѕі І. = + + — = ЗП л 
А. іпіегтейіа Матт. — — — + + = = ВП л 
А. апі І. к + = + = ТП л 
А. ғитісіѕ І.. = + + = = (ТП л 
А. тевасерћаіа беп. ей Эс. — - — + += (ТП л 
ітуға аФоуепоза Соете =: = — + ТП лус 
5. пекуоза Е. — - - - + ТП лус 
Сғурһіа оғіһорғатта Втвһ. = = ТП лус 
С. /ғаиаатісшіа Нъп. мәз. сәт «а аға = == — ЗП лул 
Рһоеђорћіиѕ аесіріеп АІрћ. — — + + = - ЮСМ с 
Аіғасһеа рагубрта Тѕсһеїу. — — — —  ЮСМ с 
мета зрИовтатта В тг. о Ж = + = = ВП с 
Аратеа [еисодоп Еу. — - — + + — = ВП с 
А. Іаіеғійа Ноа. - — + + ТП лус 
А. оБопра Нам. + + + ТП лус 
А. зоғаеп На. — -- + + + - - Г лус 
А. кетізза Ніп. о - - о Г лул 
А. степа На. - - - + + ТП лу 
Ойіріа [еисоперйга Нтрэз. о + + + — - ВП л 
Мезѕоіівіа јиғипсиіа Оеп. её Эс ВИ. о — + + ТП ле 
Мезаратеа һейепі Отаез. — — + + ВП бл 
Еғетођіа дессеті Нтрѕ. к + - + ЮССМ с 
Муввоспеті обеза Ех. = + — + + ЮСМ се 
(Шаиғорйһоға сеїзіа 1. = Ж. = = ТП лус 
Нуағаесіа топвоііепѕіѕ Отһаһп --  -- -- + + + + ВП с 
Атрһіроеа јисоѕа Етт. — - — + + ТП лул 
А. аяайса Вит. о Ж о ВП лус 
Се/аепа (еисозйета Нбп. = — + + ТП луб 
Сйогіойев еут! Ѕірг. + - - + = + + АМ луб 
СА. 5петаїісиз Еу. - + + ЦБ луб 
Клісейға Іиіоѕа Нбп. + + == — ТП луб 
Уеаїпа Биейпегі Негіпе ж. -0- (ТП луб 
Епагвіа раеасеа Евр. — + + ТП л 
Нурра гесИтеа Евр. - + — = Ж = ТП л 
Кизіпа јегғивіпеа Евр. — — — + = ЗП лул 
Ріагурегітеа сіпуірдіріз 5с. = Ж. - - ТП зв 
Р. топіапа Втет. — — Е | ВП лус 
Сийоаєз аіѕіғасіиѕ Ех. — - е; - ВП лу 
СА. такійтиз Тацяср. Я ар + + ЗП лу 
Норіоатіпа осіовепағіа Соете — — — = = ТП лул 
Аіһеїіѕ Іерієопе Моѕсһ. — + + Г лу 
А. Јипеѕіа Эт. — - Е - ВА лул 
А. раПизігіз НЬп. — — + + — ТП л 
Риантапа атиғепѕіѕ Эт. + + - - ВП л 
Рағаѕіісћііѕ ѕиѕресіа НЫп. — — — = = Г бл 
Соѕтіа ађіпіѕ І. ВИНЕН + Ш л 
С. іғарегіпа І.. + + = -- ТП л 
Ірітоғрћа гешза беп. еі Ѕсһі. о Ж + += = ТП л 
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Продолжение табл. 1 


Год наблюдения 5 Кё 
наблюдения 39 
1973 |1988|1989| 1990 |1991|1992| зк | зл | зс 2 2. 
= 
ДЕ 
І. зи лиза Оеп. её Зс И. - -- Я 5 045 Во 4-2 = ТИ л 
СОѕреса Киітбигеі ВЫ. — — — + — ВП лу 
Ійһорһапе сопѕосіа ВЕБ. дод С сы родів зе се ДЕ) а дее Н В І Л 
І. һерайса СІ. о шұ. бөз АҚ. ое «тыс УТИ Л 
Хуіепа уешяа Нбл. -- -- -- - + — ЗВО --- = “ТИ л 
Хаптіа ішпісайа Стаеѕ. — - — + — ВП л 
Х. ісіегійа Но. + - + ИВ + ТП л 
Х. ейуаро беп. её Эс. РЕ по зо до ба ЖҚ, а йе. 8 Л 
Х. осеПағіѕ ВЕБ. — + — е Ф -- ьо ЗП л 
Опсоспетіѕ сатрісоіа еа. + + + ЮССМ с 
Ійтотоїа войаасіпіз НЬп. ро зв ма аа СҚ л 
Мтоуре адизіа Аірһ. "Ву о за = + ТП л 
Меғваперћгіа їапстеї Стаеѕ. кс А а) мр оо ще МАН Л 
СисиШа ағепіга Рогт. — - + + ТП с 
С. апетізіає Ноћ. 55 24 + + ТП с 
С. зсорапае Рогёт. — - ке олы АБ. ао жы “ТИМ с 
С. Ғаиаатіх Ех. --- ош с 
С. Іисўива беп. её Зс Ш. - -- - - + = + = -- ТП с 
С. аізіпсиепаа 19. — - + + ЦА с 
С. ехриба Копк. её Копк. — - 55% ие + ЮСМ се 
С. Ііпаеі Неупе о Я 4 ВЕЮС с 
С. атоа АІрһ. — - + ВП стс 
С. аиріісайа Эт. о он ЦА гсп 
С. Іасіисае беп. её с. ЕЕЕ БЕРЕН а ы КРЕ ЕКЕН ОЗ с 
С. стегасеа Егг. х (сағы ВЕ к. 22 о ШЕ ‚> Я ЦА Ж 
С. ий Втѕп. о + - — ЦА тс 
С. біоташ Е. у. №. ш ср Е... ме а нф АУ ТЕ с 
С. зріепайда Ст. - - шам, ВЕ + ЕС с 
Са/орһазіа ипша Ни. — — + а + Г лус 
Мепсйга регусатае І.. 6; кесер Ао ә 98 СТИ л 
Нурођағаіћға ісіеғіаѕ Еу. — - — + - ВП с 
Сеғатіса різі 1. — — — = + = ТП зв 
Гасапођіа сопйвиа Реп. её 5спій. = = — + + ТП сбл 
І. аіаѕѕіпа Но. – - лаві “ТИ сбл 
І. айепа Нрп. езі. (еі — + + ТП с 
І. ѕиаѕа беп. её Зс И. — + — + + ТП зв 
Нуѕѕіа сауетоѕа Ем. — - + == + ТП с 
Еғіорувоаеѕ ітбесіа Е. + + + ТП лу 
НейорһоБив гейсшашу Соеге — - — + + ТП лус 
ен! Кий Ѕсһам. — - ше ДЕ Ж. чем ча СЕП с 
5. а!Бісоіоп Ніп. — + шо ув + ТП с 
Сопізапіа ағійа І еа. шер “ші р ЗОН, АЕ - + ЮСМ с 
Нашепа пушагь Е. Жж .--0- ТП лус 
Н. аеа!баға Эт. жер лі Яна _ ЗЕЕ, за, Е + ВП лу 
Н. ађетғапѕ Ем. — робо -0- ВП с 
Н. сотиріа Нег? — + + + + ВА сбл 
Пізсезіға трой Но. жез, 42-і + + + Г лу 
р. вПетоза Сіш. Ж - - + сз Же «ВВ СРЦА с 
Р. /шса Ех. кк + + ЕС с 
Ройа аһаіса Гед. — - + + ВП ле 
Р. сопзрсиа В.-Н. Ф Ж + СЕВП лул 
Р. ботбусіпа На. _— — + + ТП л 
Р. пеђшоѕа Ниїт. — += а с 48 ЗЕ ТИ лул 
Расһеіға Ботруста Еу. = а рк м + + ТП л 
Ѕағавоѕѕа іпсета бірт. — + + + ЮСМ сс 
Сағаеріа зочарШ5 Ста5і. + = ++ + СРЦА с 
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Продолжение табл. 1 


Год наблюдения ме З 5 
наблюдения 59 
9 қ 
Вил Тип Е 9 
ареала | 5 З 
1973 |1988 |1989 1990 (1991 11992| зк | зл | зе Є р 
АВ 
Муіпітпа раПепѕ Г. — + + + ТП лу 
М. ридогіпа беп. её Зс ШИ. О = + = – ТП лу 
М. сопігеға беп. еї ЅсШ. - ше. де ) ТП лул 
М. ағғайа Кетт её Упа. + + + ЮС с 
М. сотта І. Е РЕР == + + Г лу 
М. ораса т. — - = - -- ВП лу 
М. ата оба Еу. -  - + + ВП с 
М. уејийпа Еу. о + + ВП лус 
бета Латтеа Сигі. що г = + = ТП луб 
Реғісғарһа сиситдиса Геа. – + + + = – ВП лул 
Оғіһоѕіа еПа ВІЇ. =" а 2 + += ВП л 
О. ағіипа Нгебі. Е + ЮС л 
О. тсема Ни. сы А8 а) ко Эр ош л 
О. воїліса 1. + + ТП л 
Еихоа осПговазіег Сп. ты де ай А О о НУЄ Г зв 
Е. іпіоіегабійз Рипе. + + = 2 ВП с 
Е. поуоођѕсигғіоғ Втук Ж оо Зы’ —ж - Яса Са “тел ше ВП лус 
Е. тйісі 1.. ыз е, Жы 5 5 5” с -- за СТИ ЭВ 
Е. піягісапу Г. азы а о р = + 2 ТП эв 
Е. сиғѕоғіа Ноћ. ше). ше, АА Е == + + Е = Г с 
Е. уағіа Ари. = а Ч а сы о ч ВП с 
Е. ѕіріғіса Вѕа. - ЛЕ Р 4 + ВП с 
Е. Па Ст. Чо, тем Ы” 5; ау “Ж + ТП с 
Е. рһапюта Ко?һ. - - тә Бос м а, ТЮС с 
Гейегеғадғойв а йсііз Етѕсһ. ---  - + о о ЮСВП гс 
Аеғоїіѕ ірзйоп Ни. + + ЦК эв 
А. рѕаттода Эт. + + + ЦА п 
А. ехсіатайопіб Г. - —. в + + т эв 
А. сІауіѕ Ни. - + + т эв 
А. прае Нп. = ош с 
А. зевеит беп, её с. — — + Чо се С - 4 эв 
А. пуигса Еу. 09 ае, жесе С ош с 
Тгісһов Ша шетйа Отаез. + + + САМ лу 
Осһғоріеиға тизіуа Ньп. — оО о ЕС гс 
О. р/есіа Г. ую мыт (048 залы Ва, мо Е Ел Ыр ЕЕ 
АсіеБіа ргаесох І. — — — Ш лул 
А. рғаеситепѕ Эт. — — — + + —ф - ВП лул 
А. Јеппіса Тапвсһ. _ - к, ЗА ПЕС - Та Гр л 
Сһегѕоїіѕ деріапа Еиг. ее д “Б” 2-2 сат. © + ВП с 
Рѕеийоһеғтопаѕѕа уеиа Зет. + ВП лул 
Р. теапсйойса Га. - - =. Ча с зе, оо ВМ тт 
Рғоїехатіѕ здиайаа Сп. шо сно з Н зво ЗО ЗВО -- ооо “ТИ лус 
бғарһірһоға айзиг Е. – – – + = ++ ТП лс 
Клуасіа диадгапеша Ген. ше Ио о ла ры о САМ бл 
Фіагзіа Бғиппеа беп. её ЅсҺ. жа) а саре о о И ЕЕ а зе ТЫ л 
р. аа! Ньп. =. № ош Л 
Кижгарпе зієта Реп. ей 5срій. - + — + -- ТП ле 
Хезіа с-шетит І. = - ж. - Гг лул 
Х. Баја Реп. её Зе. - - = Ч. Зо бы че АТИ л 
Х. айғарегінт беп. её ЅсҺ. — - - ғ 4 - ТП л 
Х. Койағі Гей. а оо он ВП с 
Х. соШпа Вва. а). ғ, оф ФЕ хе. а» 245 5-27, ЛІП т 
Х. аяймотйй ОЫа. о — - + -- ЗП лус 
Каепіа сопіатіпата УК. ше За, ЗРО А А ср Е 4-2 17 ВА лу 
Еиғоіѕ оссиПа Г. А. 5 + Е + + + + + Г бл 
Апаріесіоійеѕ рғаѕіпа беп. еї 5сһ. – – Я шо АЖ м се ТП л 
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Окончание табл. 


Год наблюдения Место 

Я з наблюдения - В 

о 

ЧЕ 

В Тип ош 

ИД = о 

ареала |8 5 

197311988] 1989] 1990 (1991 11992| зк | зл | зс оз 

се 

ко 

а Б 
Сеғаѕііѕ Іеисовғарћа беп. её ЅсҺі. о — Жж. - 0 - ТП л 
Нейісоуегра агтігеға Нбп. РЕ оо РСТ с 
Нейой5 тағійта Ста5і. о = сер + ТП с 
Н. опопіѕ беп. её Зс И. = + + + Г с 
Ргоіоѕсћіпіа ѕсиіоѕа Оеп. ей Эс. + + + Г с 
Р. ѕсиіаіиѕ іст. ия га то СМ с 
Рута итфга Ни. — + Я Е АВ + ТП лус 
Всего 21 21 149 142 89 137 210 107 82 - - 


Примечание. Расшифровка сокращений по типам ареалов и биотопической приуроченности 
даны в таблицах 2 и 3. 


35,7%), в то время как для заповедных территорий характерно преобладание 
степных видов (30—35%). Лесной участок заповедника по соотношению лесных и 
степных видов занимает промежуточное положение, так как на формирование его 
фауны оказывает большое влияние степь. Наличие крупных бессточных степных 
озер (Барун-Торей и Зун-Торей) определяют присутствие здесь значительной доли 
лугово-болотных видов. Для всех участков заповедного комплекса характерна также 
большая доля лугово-степных, луговых, лугово-лесных и эврибионтных видов. 

По результатам расчета индекса Шеннона, разнообразие биотопических 
групп по числу видов в них было максимальным в лесном участке заповедника 
(Н' = 3,17), несколько меньше — в степи (Н' = 3,12) и минимальным в заказнике 
(Н' = 2,97). Хотя видовое богатство выше в заказнике, биотопическое разнооб- 
разие совок, в отличие от пядениц, выше на участках заповедника. Здесь меньше 
экологических ниш, однако однородные (жесткие) экологические условия среды 
определяют наличие тех или иных групп совок. 

По разнообразию зоогеографических групп выделялся степной участок за- 
поведника (Н' = 2,95), затем — лесной (Н' = 2,94) и заказник (Н' = 2,71). Ма- 
лые значения разнообразия зоогеографических и биотопических групп в лесном 
участке заказника при большом видовом богатстве указывают на то, что данная 
территория является неоднородной в ландшафтном отношении, включая в себя 
не только сосновый лес, но целый комплекс экосистем (степные поляны, луго- 
вины, болота и пр.), которые оказывают влияние на лепидоптерофауну. 


зії -0,5 0 0,5 й 155 


Заповедник (степь) 


Заповедник (лес) 


Заказник (лес) 


Рис. 1. Дендрограмма сходств основных фаунистических комплексов по результатам таксономичес- 
кого анализа (Ъу): метод объединения — ОРСМА. 


Бір. 1. Тһе аепагоегат ої ѕітшагібіеѕ ої (һе таш ип 5Ис сотр] ехез оп геѕшіѕ ої (ре їахопотіс апа[уз1$ 
(Бу): тефод ої атаіѕватайоп — ОРСМА. 


70 В. Н. Хоменко, М. И. Головушкин, 3. Ф. Ключко 


Е] 10 15 30 25 39 35 аф 43 50 55 60 65 то 15 


во 85 90 95 100 110 120 130 140 150 


160 170 180 190 209 210 220 230 


ВП СЦ ЕС М ЖІ Юм Ю СДНП ЦА СО им 
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П ПСА М й й 


Рис. 2. Распределение различных ареологических групп совок по ландшафтно-биотопическим груп- 
пировкам: ареологические группы — внизу (условные сокращения, как в табл. 2); ландшафтно- 
биотопические — слева (условные сокращения, как в табл. 3). 


Бі. 2. Тһе аіѕігібибіоп ої аіегепі агеаІіоріса! эгоирз ої "ре посіцід тоѓћѕ шо 1апдзсаре-Моюр!са! вгоирѕ: 
агеаїовіса! вгоирѕ — Ӣожп, аббгеміайоп ав {аЫе 2; Іапазсаре-Біогоріса! эгоирз — Іей, аббгемайоп аз їаЫе 3. 
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Таблица 2. Соотношение зоогеографических групп в фаунистических 
комплексах совок Даурского заповедника 

Та Ге 2. Тһе габо ої гоогеоргарріс эгоир$ іп ис сотріехеѕ 

ої ће посішій тоёћѕ ої Раһигѕку Маішге Кеѕегуе 


Количество видов в различных 
фаунистических комплексах, % 


Тип ареала 
Заповедник 
Всего Заказник 
Лес Степь 
Космополит (К) 0,88 0,95 - - 
Амфипалеарктический (АМ) 0,44 0,48 0,94 1,22 
Голарктический (Г) 7,50 7,62 7,48 9,76 
Трансголарктический (ТГ) 0,44 0,48 0,94 1,22 
Транспалеарктический (ТП) 45,38 47,13 41,11 42,67 
Западнопалеарктический (ЗП) 5,29 5,24 1,87 1,22 
Восточнопалеарктический (ВП) 19,83 20,94 20,55 15,85 
Североевропейско-Восточнопалеарктический (СЕВП) 0,44 - 0,94 1,22 
Циркумбореальный (ЦБ) 0,44 0,48 0,94 1,22 
Евро-Сибирский (ЕС) 1,76 1,90 2,80 3,66 
Сибиро-Американский (САМ) 1,76 0,95 2,80 2,44 
Южносибирский (ЮС) 1,76 1,43 1,87 2,44 
Южносибирско-Восточнопалеарктический (ЮСВП) 0,44 0,48 - - 
Восточноевропейско- Южносибирский (ВЕЮС) 0,44 0,48 - - 
Южносибирско-Центральноазиатский (ЮСЦА) 0,44 0,48 - - 
Южносибирско- Монгольский (ЮСМ ) 3,08 2,38 4,67 4,88 
Южносибирско-Северомонгольский (ЮССМ) 1,32 0,95 2,80 3,66 
Северомонгольский (СМ) 0,44 - 0,94 1,22 
Даурско-Монгольский (ДМ) 0,44 0,48 - - 
Маньчжурский (МАН) 0,44 0,48 - - 
Пацифический (ПАЦ) 0,88 0,95 0,94 - 
Центральноазиатский (ЦА) 2,20 1,90 2,80 2,44 
Средиземноморско-Центральноазиатский (СРЦА) 0,88 0,48 1,87 2,44 
Восточноазиатский (ВА) 2,20 2,38 3,74 2,44 
Восточноазиатско-Североамериканский (ВАСА) 0,44 0,48 - - 
Тропический и субтропический (ТСТ) 0,44 0,48 - - 
Всего 100,00 100,00 100,00 100,00 


Анализ сезонной динамики видового богатства совок показал, что «расцвет» 
этой группы приходится на период с конца июня до начала августа — период 
вегетации большинства растений региона (рис. 3). Наибольший пик видового богат- 
ства отмечен в конце июля. В июне резко увеличивается число видов, начинающих 
свой лет, а с июля — оканчивающих. Раньше всех в [ декаде мая появляются редкие 
виды. Массовые и обычные виды совок регистрировались лишь с середины мая. По 
результатам корреляционного и однофакторного дисперсионного анализов установ- 
лено высокую степень сопряженности сезонной динамики видового богатства совок 
за все 6 лет (от г = +0,812 до г = +0,995 при р > 0,999), а также значимое влияние 
фактора «года» (7,2 = 0,263 + 0,0483 при р > 0,999) на сезонные изменения аспекта 
исследуемой фауны. Имеет место устойчивая картина сезонной динамики видового 
богатства совок, а влияние фактора «года» может составлять (при р = 0,95) не менее 
14% и не более 39% обшего влияния всей суммы факторов. 

Многолетняя динамика видового богатства и разнообразия совок представле- 
на на рисунке 4. Наибольшее видовое богатство отмечено в 1989 г. и несколько 
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Рис. 3. Сезонная динамика видового богатства (5) совок Даурского заповедника: 1 — видового 


богатства; 2 — начала лёта; 3 — окончания лёта видов. 


Е». 3. Тһе зеазопа| ѕресіеѕ сотроѕііоп (5) дупатісѕ ої һе посіцідй тоїћѕ ої Оаһшѕку Мате Кеѕегуе: 


1 — ої ѕресіеѕ сотроѕійоп; 2 — ої Бесіппіпе ої ѕресіеѕ Пуїпе; 3 — о епдіпе ої ѕресіеѕ Йуіпе. 


Рис. 4. Многолетняя динамика видового богатства (5) и разнообразия (Н”) биотопических (Б), 
зоогеографических (3) и биотопо-зоогеографических (БЗ) групп совок Даурского заповедника. 


Ғір. 4. Тһе зеуега| уеагѕ дДупатіс5 ої ѕресіеѕ сотроѕійоп (5) апа аіуегѕіќу (Н?) ої Моіоріса! (Б), 7005е0- 
вгарһіса! (3) апа Ыбіоѓоріс-хооғеовгарћһіса! (БЗ) эгойрз ої ће посіша тоѓћѕ ої Оаһшѕку Магиге Кеѕегуе 


дигіпе 5еуега! уагѕ. 


Таблица 3. Соотношение биотопических групп в фаунистических комплексах 


совок Даурского заповедника 


Таріе 3. Тһе габо ої Біоіорісаї огоирѕ іп шие сотріехеѕ ої ће посішій тоёћѕ ої Оаһшѕку Хаішге Кеѕегуе 


Биотопические группировки 


Количество видов в различных 
фаунистических комплексах, % 


Заповедник 
Всего Заказник 

Лес Степь 
Зврибионть (эб) 7,05 7,62 5,61 6,10 
Бореальная лесная (бл) 3,08 2,86 4,67 4,88 
Суббореальная лесная (сбл) 1,32 1,43 1,87 2,44 
Таежная (т) 0,44 0,48 - - 
Горно-таежная (тт) 0,44 0,48 - - 
Лесная (л) 28,20 30,47 16,81 9,75 
Лесостепная (лс) 1,76 1,90 2,80 2,44 
Луговая (лу) 8,37 7,62 12,15 10,98 
Лугово-болотная (луб) 3,52 3,81 4,67 6,10 
Лугово-лесная (лул) 7,93 7,62 8,41 7,32 
Лугово-степная (лус) 11,90 11,89 12,15 13,40 
Степная (с) 22,91 21,43 27,11 32,93 
Степная и горно-степная (сгс) 0,88 0,48 1,87 2,44 
Горно-степная (тс) 1,32 1,43 0,94 - 
Горно-степная и полупустынная (гсп) 0,44 0,48 - - 
Пустынная (п) 0,44 - 0,94 1,22 
Всего 100,00 100,00 100,00 100,00 
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меньше - в 1990 и 1992 тг. Ежегодное изменение видового богатства влияет на 
изменение соотношения массовых, обычных, редких и единичных видов в соста- 
ве фауны. Установлено, что соотношение массовых видов, начиная с 1988 г., а 
единичных — с 1973 г. в составе фауны и в последующие годы не имело значи- 
мых различий. Полное сходство по соотношению массовых, обычных, редких и 
единичных видов обнаружено в 1989, 1990 и 1992 тг. Есть различия между доля- 
ми обычных и редких видов в 1973—1989 гг., а также в 1989 и 1991, 1990 и 1991, 
1991 и 1992 гг. 

Установлено, что динамика зоогеографического и биотопического разно- 
образия имела в общем обратнопропорциональную тенденцию. С уменьшением 
зоогеографического разнообразия увеличивалось биотопическое, и лишь в пери- 
од с 1989 по 1990 гг. наблюдалось уменьшение обоих структурных разнообразий. 
В то же время биотопо-зоогеографическое разнообразие было наивысшим в 
1989 г. Его динамика сопряжена с многолетней динамикой видового богатства. 


Обсуждение 


Кумулятивная кривая роста числа видов совок показывает, что сборы 1973 
и 1988 гг. скорее всего были не систематическими и носили случайный характер. 
Так в 1973 г. не были обнаружены массовые виды, а в 1988 г. — единичные. 
Основная часть видов была зарегистрирована в 1989—1990 гг. (рис. 5). Однако 
тот факт, что 11 видов из 21, обнаруженного в 1973 г., отсутствовали в списках 
1988—1992 гг., свидетельствует о необходимости проведения многолетних иссле- 
дований для полной инвентаризации фауны и выяснения динамических процес- 
сов колебаний видового богатства совок. Это же подтверждает и учет активности 
совок, который показал, что 1—3-летние циклы приблизительно в равных долях 
имели 77,97% видов и не ежегодно. В то же время 5-летний цикл активности был 
характерен лишь для немногих, а 6-летний вообще отсутствовал (рис. 6). 

Ядро фаунистического списка совок составили редкие (42,73%) и обычные 
(33,92%) виды, что свидетельствует о большой приспособленности и малой 
специализированности этих чешуекрылых (по сравнению с пяденицами) в 
условиях Даурского заповедника. 

Условия среды степной Даурии весьма сложны и контрастны, поэтому 
главными лимитирующими факторами этой территории для совок являются 
климатические и трофические. Следует отметить, что в период исследований 
(1988—1992 гг.) продолжалось 
наполнение котловин озер Ба- $ 
рун-Торей и Зун-Торей, что 230 
«сглаживало» климатические 
условия среды и влияло на 
«расцвет» растительных ассо- 1707 
циаций (пищевых ресурсов). 
Однако, возможно, в другие 
годы, в частности в 1973 г., в бо- 
лее жестких условиях среды на 
первый план выходят специа- 80: 
лизированные фитофаги, так 
как пищевые ресурсы не столь 50 
разнообразны, и массовые виды › , , 
переходят в ранг обычных и 1973 1988 1989 1990 1991 1992 
даже редких. Сезонная динами- 
ка совок ограничена в первую 


очередь жесткими климатичес- Ее. 5. Тһе сшпшайуе сигуе оѓ іпсгеаѕе ої ѕресіеѕ дцапійу 
кими условиями. (5) об ће посішід то дите іһе іпуезірайоп регіоа. 


Рис. 5. Кумулятивная кривая роста количества видов (5) 
совок за период исследований. 
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Рис. 6. Соотношение видов совок по относительному обилию ( 7) и по частоте встречаемости по годам (2). 


Ғір. 6. Тһе гайо ої ће посциа то$ ѕресіеѕ оп ге]аНуе абипӣапсе (7) апа уеагѕ Недиепсу ої теегіпе (2). 


Проанализированная многолетняя динамика видового богатства совок, а 
также соотношение постоянных и флуктуирующих видов (последних гораздо 
больше) свидетельствуют о высокой динамичности видового состава и о ненару- 
шенности структурно-функциональных связей в исследуемых экосистемах. 


Выражаем большую благодарность И. Ю. Костюку за помощь в сборе материала. 
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